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Politikusokat, kézéleti személyisége-
ket, m(vészeket szembesit korébbi
nézeteikkel, s kérdezi véleményiket
az ATV-ben Juszt
Laszl6.  EzOttal @
filozéfussal folytatott
beszélgetés révidi-
teft, szerkesztett val-
tozatat kdzoljok.

W On a marxizmustol indult, és egészen mas-

hovd jutott el. Természetes folyamat, hogy a

gondolkodo embernek idonként meg kell on-

magdt tagadnia?
— Egész generdciom ezt csindlta. S nemcsak
ndlunk: a francia liberlis gondolkoddk, poszt-
modernek, az amerikai konzervativok kozott is
sok az egykori marxista, kommunista. Lassan
vagy gyorsabban 6k is atalakultak. En sosem
tagadtam azt, hogy miként gondolkodtam. Am
idével rdjottem: az embernek nem kell magat
semmiféle izmusban meghatdroznia. Oddig ju-
tottam, hogy €n €n vagyok.

W Es politikai értelemben?
— Noha liberdlis baloldali vagyok, gyakran
megesik, hogy egyben-mdsban nem értek
egyet a baloldallal vagy a liberalisokkal. Nem
vésdrolok politikai csomagot, mert akkor an-
nak minden darabjét el kell fogadnom.

W Nemrég még on volt nyugati gondolkodok

korében az igazi baloldalisag megtestesitje.

Nem vadoltak druldssal?
— Egy angol szerz6 nemrég irta rélam, hogy
bar marxistanak indultam, s egészen massa
valtam, a valtozdsok kozben is megGriztem
identitasomat. Es sorozatosan idéz irdsaimbdl.
Mindenféle cimd, a hatvanas évek kozepén
publikdlt konyvem példaul tele van utépiz-
musssal, mintha kezemben lenne a kulcs,
amellyel minden ajtét, ablakot ki lehet nyitni.
Es ezt a konyvemet mindenki citdlja. Rossznak
¢én sem tartom, csak haldlra idegesit. Mert még
sajdt vilagunk kulcsa sincs meg, nemhogy a
nagyvilage.

B Es most mdr a marxizmus egészét ki-

dobta?
— Ki bizony, apranként. Mikozben azért tiszte-
lem a Marx Kéroly nevii 19. szdzadi gondolko-
dot. Es mds nagy radikalis boleselok mellé he-
lyezem. De a beldle szarmaztatott izmusra al-
lergids vagyok.

M Egyesek szerint on balrol halad jobbra...
— Hogy mi a bal, mi a jobb, a kontextuson mu-
lik. Nalunk példdul most sokan azok koziil,
akik a piac szabadsdgat hirdetik, a baloldalhoz
tartoznak, holott ez tipikusan jobboldali eszme.
Mikozben példaul a szocidlis egyenldség kép-
viseletét egyes radikalis jobboldaliak képvise-
lik. Manapsdg mindinkdbb az €letformak irdn-
ti opcid, egyes csoportok hagyoménya donti el,
ki hatdrozza meg magdt a jobb-, illetve a balol-
dalon. Az egykori kommunista part hatdrozata
szerint én példdul mind jobb-, mind baloldali
elhajlo voltam...

W Egy aacheni Lukdcs Gyorgy-konferenci-

an jelen volt Konrad Gyorgy, Eorsi Istvdn és

on is. Némely jobboldaliak azt mondandk:
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osszegyliltek a liberdlissa dtvedlett volt kom-
munistdk...
— Konrdd sosem volt kommunista. Engem
1958-ban kizdrtak abbdl a partbol. Edrsi 6tven-
hatos volt, utina bortonbe zartak. Ma valoban
mindhdrman baloldali liberélisok vagyunk, bar
sok részkérdésben eltér a véleményiink. Es ez
igy természetes...
B Egykoron, a Kdddr-rendszerben on a Szo-
ciologiai Intézetben dolgozott, amelyet gya-
nakodva figyelt a hatalom. Miben mesterked-
tek?
— Hegedis Andrés volt a fonok, és ott ki-ki azt
csindlhatta, amit akart. Nagyon kiilonboztiink
egymastol, és Hegedis hagyta, hogy kedviink
szerint tevékenykedjiink.
B Miképpen torténhetett, hogy Hegediis, a
kokemény kommunista nem csupdn ennyire
megvaltozott, hanem kivételes szellemi kort
hozott Gssze, és még védernyot is nyijtott a
 tdrsasdgnak?
— Ot végil is félredllitottak. Utdlta Kadart,
Acz€lt, az egész vezetd garnitirat. Nem is csi-
ndlt titkot beldle. Tehdt nem esett nehezére in-
tézményében olyan embereket foglalkoztatni,
akik — akar eltérd okokbol is — hasonloképp vé-
lekedtek. De persze fontos volt neki, hogy
szinvonalas emberek vegyék koriil.

Jo lenne végre elérni,

hogy a batalomnak ne

azért legyen presztizse,
mert hatalma van.

B S ha ez igy volt, miért tiirte mégis Kadr,

hogy az intézet miikodjék?
— Hogy ne tanitsunk az egyetemen. Az akadé-
miai intézetek dllatkertjében valamiképp rdcs
mogott lehetett benniinket tartani. gy senkire
sem gyakorolhattunk kdros befolyast.

W Azért komoly kutatdsok folytak ott. On is

akkor irta konyvét az eloitéletekrol. Torvény-

szerti volt, hogy végiil elbuktak?
— Sok minden esetleges. Az is példaul, hogy
mi épp egy kiilfoldi nemzetkozi forumon vol-
tunk, amikor a szovjetekkel a magyarok is be-
vonultak Csehszlovékidba. Igy tiltakozhattunk
a beavatkozas ellen. Itthon Hegedds is tiltako-
zott, ami aztan ,torvényszertien” a korabbi in-
tézmény Osszeomlasdhoz vezetett.

W Hegediisnek - a Varsoi Szerzodés aldiraja-

nak - taldn ezért is bocsdtott meg az utokor?
— Hegedis elmondta: tévedett, és bocsdnatot
kért. Behivta az oroszokat, ez blin. De nem
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volt részese gyilkossagoknak. Kadar és appa-
ratusa viszont gyilkolt, erre nincs bocsédnat.

W Térjiink vissza az on gondolkodds- és pd-

Iyarajzihoz. Még Nyugaton élve is sokdig

lukdcsistanak vallotta magat...
— Az ugynevezett Budapesti Iskoldhoz tartoz-
tam. Lukdcs miiveibol egyébként marxistaként
is az 6 premarxista munkdssdgit kedveltem
legjobban. Nem akarok hiitlen lenni hozza: t6-
le kaptam a poggyaszt, amellyel a filoz6fidban
elindultam. De nem a marxista batyut vettem
at, hanem azt, amelyben Lukdcs elkotelezettje
volt az eur6pai kulttiranak.

W Miért kellett onoknek néhai férjével, Fehér

Ferenccel Auszrdliaba, majd az USA-ba td-

vozniuk?
— Nem utasitottak ki benniinket, csak kiutaltak.
Elhangzott a parlamentben, hogy kiveszik ke-
zembdl a tollat. Ez feldiihitett. Raadasul besu-
g6k vettek benniinket koriil. Nem féltem, csak
idegesitett, hogy igy kell €Iniink. Dontottiink:
elmegyiink.

W U tapasztalatai révén viltoztak-e a nézetei?
— Filozofiai nézetek nem véltoznak empirikus
alapon. Azt a vildgszellem modosithatja. Az
embernek viltozhat a politikai allasfoglaldsa,
mondjuk, radikdlisbol konzervativ lesz. A filo-
zo6fia érdeklodéstol, mesterektdl, gondolatok

alakuldsatol, més gondolatokkal val6 szembe-
stiléstol fiigg. Gondolatilag mar akkor a vilag-
ban voltam, amikor még itthon éltem. A filo-
z6fia olyan, mint a zene. Bartok elment, de va-
jon hol van az, amit komponalt? A filozofia is
nemzetk6zi médium. Amikor politikai témék-
rol irtunk odakint, persze itthoni fejjel gondol-
kodtunk.
W Témat valtva: politikai tényezonek tartja-e
magadt, vagy ,csupin” gondolkodonak?
Odafigyelnek-e arra, amit mond? Egy jobb-
oldali lap azt irta onrol: ,Mire a torékeny fi-
lozofusndt is odahiizgaltdk a kamerdk elé,
tudtam, hogy rderdsitenek...”
— Szomor( volna, ha aduként elérangathatna
benniinket az ellenzék. Az adott esetben kii-
I6nben arrél besz€ltem: Magvarorszég korédb-
ban mindig a vesztesek oldaldn dllt, végre egy-
szer a nyertesek oldaldn akarunk 4llni. Es akik
minket megint a vesztesek kozé szoritananak,
azok az igazi nemzetrontok. Mert a magyarok
igenis a Nyugathoz akarnak tartozni.
W Tehdt a MIEP-rél ez a véleménye. Esa
tobbi partrol?
— Filozéfus vagyok, nem politikus. De konk-
rét igyekrdl jobban szeretek besz€élni, mint dl-
talanos megjegyzéseket tenni. Tehdt: a mai
kormdnyt paternalistanak tartom, amely, ha
nem sziinteti is meg a demokrdcia intézmé-
nyeit, mcészont]a mikodésiiket. Hiszen 6
donti el: mi kell és mi nem kell a népnek. Igy
a kormdny szava a nép szava, mi tobb: az Is-
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elvben nemcsak a kormanykoalici6, hanem az
ellenzék is lehet hatalom. Most az ut6bbi nem
miikodik igy. A sajt6 is hatalom. Bizonyos ér-
telemben a filozofiai gondolat is. Es minden
hatalomnak van jétéktere, amelyet ki szeretne
hasznalni. E jatéktér demokratikus kihasznala-
sa, ha az egyén dllampolgdrként gyakorolja a
hatalmat. Vagyis elmondja, err6l-arrl mit gon-
dol, akdr az igazgato, akdr a miniszterelnok el-
lenében is. Civil kurdzsi persze annak kell, aki
véleményével rizikét villal.
W Visszatérve az egykori szokimondokhoz: a
hatalom tette dlnokkd, képmutatovd a rend-
szervdltds bator ifjait, vagy mdr akkor is csak
a politikai karrier érdekelte oket?
— Amikor kormanyra keriiltek, az el6zmények
ismeretében vartam toliik valamit. Aztdn csa-
l6dtam benniik. Az ellenkez6jét teszik annak,
amit igértek. Rovid tdvon €rvényesithetd hatal-
mi taktikat gyakorolva. Allamférfitii bolcses-
ség hijn.
W Ismeretes: gazdasagilag nem dllunk rosz-
szul. Mivel magyardzhaté akkor az ellenfelek
kozotti ellenségeskedés, a heves gyiilolet?
— Régi tudathasadas ez ndlunk. Franciaorszag-
ban vagy Anglidban a patriotizmus €s a prog-
resszi6 mindig kéz a kézben jart. El6zmények
utdn jott Trianon borzalmas sokkja, traumdja,
amely felkorbdcsolta a fesziiltséget. Ez hozta
el6 az urbdnus—népies ,.ellentétet”. Ideje lenne
mindezt gyogyitani. Es biinos politikai csele-
kedet e sebeket foltépni.
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ten szava. Ez pedig gitolja a demokratikus fej-
I6dést.

M On egy helyiitt ezt irja: ,A hatalom mdr

megint egyszer bolcsnek és szépnek tiinteti fel

a hatalmon lévot az alattvalok szemében...”
— Ez a kormdnyzati m6d nem az allampolgiri,
hanem az alattvaloi magatartdst 6sztonzi. Es
sokan nemcsak a nagyobb-kisebb hatalommal
viselkednek igy, hanem egymds kozt is.
Mondvin: kdr pofédzni, akinek igaza van, an-
nak tgyis betorik a fejét. Hidnyzik tehdt a civil
kurézsi. JO lenne végre elérni, hogy a hatalom-
nak ne azért legyen presztizse, mert hatalma
van, hanem azt cselekedeteivel, ha agy tetszik,
kozszolgdlatdval érdemelje ki.

W Es mit tehetnénk mindezek ellenében, il-

letve mindezért?
— Lassacskdn nevelddniink kell. Példaul agy,
hogy minden felszélamldsunk el6tt ne kérjiink
valakikt6l — partunktol €s kormanyunktol, £6-

nokiinkt6l, barkit6l — felhatalmazast. Mondjuk

csak el a véleményiinket. Es igy miris egy ki-
csit dllampolgdrok lesziink...

W Csakhogy a hatalom tobbnyire csupdn el-

lenzékben szokimondo. Uralmi helyzetben

nem kedveli az ellenvéleményt...
— Itt még kevéssé miikodik a torvényhozo, a
végrehajté €s a birdi hatalom megosztdsa. Es

B Az emlitett interjitban ez is elhangzott:
»Mi jol érezziik itt magunkat, és jol érezhet-
né Heller Agnes is, ha nem akarnd minden-
dron a taktust verni.” Magyardn: miért kel-
tik onok hazdank rossz hirét Europdban?
— Valdjaban itthon sokkal erésebben fogalma-
zok. Es mindig megmérem, mir6l miként in-
formdlom a kiilvilagot.
W Azért nemrég aldirt egy nyilatkozatot a de-
mokrdcia védelmében. Ebben az all: az intéz-
mények ugyan léteznek, de nem miikodnek,
a demokrdcia immunrendszere meggyon-
giilt. Lett ennek valamilyen foganatja?
— Nem is hittem, hogy lesz. De nem aldirni is
hiba lett volna, mert ez annyit jelent: nem ér-
tek egyet e gondolatokkal. Tehat aldirtam.
S ha ettdl nem vdrtam is semmit, sok min-
dentdl varok. Varok valamit a valasztasoktol,
attél, hogy az emberek megtaldljak a hangju-
kat, varom, hogy egy kicsit javul a legszegé-
nyebbek anyagi helyzete. Varok bizonyos
valtozast attol, hogy bekeriiliink az unidba.
Virom, hogy lassacskan kicsit megnyugodja-
nak a kedélyek. S hogy az emberek végre
érezz€k: ami van, nem sors, végzet, hanem
toliik is fiigg, mi lesz itt. Csodat nem varok,
csak azt varom: lehetéségeink legyenek job-
ban kihaszndlva. [ |
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